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Szanowny Panie Przewodniczacy,

ze zdumieniem przyjatem list, ktory byt Pan uprzejmy skierowa¢ do mnie w sprawie
Trybunalu Konstytucyjnego w Polsce. Jego tre$s¢ §wiadczy o braku wiedzy zwigzanej z Trybunatem.
Miat Pan mozliwo$¢ uzyskania ode mnie rzetelnych informacji na ten temat, na przyktad
wykorzystujac rutynowe robocze kontakty pomiedzy Ministerstwem a Komisjag Europejska.
Ubolewam, ze Pan tego nie zrobitl. O Panskich nieuzasadnionych zarzutach i nieuprawnionych
wnioskach dowiedziatem si¢ najpierw z mediow, a pdzniej z oficjalnej korespondencji. Z tych
powodow odebratem Pana list jako probe nacisku na demokratycznie wybrany parlament i rzad

suwerennego panstwa, jakim jest Polska.

Prosze wobec tego przyja¢ do wiadomosci kilka faktow:

1. Stabilno$¢ i1 wilasciwe funkcjonowanie Trybunatu Konstytucyjnego, ktore dopiero dzis jest
przedmiotem Panskiej troski, zostalo drastycznie zakldcone juz latem zeszlego roku wskutek zmian
w ustawie o Trybunale dokonanych przez 6wczesng koalicje rzadowa. Tracgca wladze koalicja
Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego przyjeta ustawe, na mocy ktorej
wymienita jedng trzecig skltadu Trybunalu i zapewnita, ze az 14 na 15 sedziow pochodzito
z rekomendacji rzadzacych partii. Celem byto zmonopolizowanie tej instytucji. Intencji tych nie kryt
poset Platformy Obywatelskiej Robert Kropiwnicki. Referujac w Sejmie zmiany w ustawie
0 Trybunale wprost deklarowat, ze chodzi miedzy innymi o to by pigciu sedzidow zostato wybranych

za ,,naszej” kadencji (w trakcie ktorej PO-PSL miato wigkszosc).
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Rzadowa wigkszo$¢ ztamala w ten sposob podstawowg zasadg pluralizmu sgdéw konstytucyjnych
obowiazujaca w demokratycznych panstwach (z pewnymi wyjatkami jak np. w Panskiej ojczystej
Holandii, gdzie w ogdle nie ma Trybunatu Konstytucyjnego). Zasada pluralizmu zostata wyraznie
wskazana w wielu opiniach przywolanej przez Pana Komisji Weneckiej, ktéra wyraznie stwierdzita,
ze ,,Partia rzqdzqca nie powinna mie¢ mozliwosci obsadzenia wszystkich stanowisk sedziow wedle

. 1
swojego wyboru....",,

2. Poprzedni parlament naruszyt jednoczes$nie konstytucyjny obyczaj wyznaczajac w pospiechu pigciu
nowych s¢dzidow na miejsce cztonkow Trybunatu, ktorych kadencja miata uptyngé¢ dopiero po wyborze
nowego Sejmu. W ten sposob — na dwa tygodnie przed wyborami do parlamentu — 6wczesna
wiekszo$¢ parlamentarna odebrata te decyzje nowo wybranemu Sejmowi, dysponujacemu aktualnym

demokratycznym mandatem.

Bulwersujace dziatania, ktore uszty wowczas Panskiej uwadze, byly przedmiotem protestow
owczesnej opozycji, a prezydent Andrzej Duda bezskutecznie apelowat o dochowanie
demokratycznych standardow. Postepowanie rzadowej wigkszosci nie miato przy tym precedensu.
Gdy w 1997 roku wydarzyla si¢ podobna sytuacja — uptyw kadencji parlamentu zbiegl si¢ w czasie
z uptywem kadencji czesci sedzidow Trybunatu — decyzje o wyborze ich nastgpcoOw tracaca wtedy
wladze lewica pozostawita nowej wigkszosci sejmowej. Owczesny Sejm ustanowil wowczas

konstytucyjny obyczaj, ktdry zostal ztamany przez rzadzaca wigkszos¢ PO-PSL.

3. Zaledwie 5 z 15 obecnych cztonkéw Trybunatu Konstytucyjnego to osoby wskazane przez nowg
parlamentarng wigckszos$¢. Zostaty wybrane zamiast sedziow, ktorych poprzedni parlament wyznaczyt
na mocy ustawy o Trybunale. Ustawy sprzecznej cze¢sciowo z konstytucjg, co potwierdzit

W orzeczeniu sam Trybunatl.

Prawo 1 Sprawiedliwos¢, ktore jako pierwsza partia w polskiej historii zdobyta w demokratycznych
wyborach wigkszo$¢ w parlamencie i ma niepodwazalny mandat do sprawowania wtadzy, podjeto
dziatania naprawcze, aby przywroci¢ pluralizm w Trybunale Konstytucyjnym. Stato si¢ to zgodnie
z bogatym dorobkiem Komisji Weneckiej, ktora poswigca zasadzie pluralizmu w skladzie sadow
konstytucyjnych wiele uwagi. Nalezy przy tym podkresli¢, ze nowa sejmowa wigkszo$¢ nie zapewnita
sobie przewagi w Trybunale ani nawet politycznej rownowagi w tej instytucji. Nadal wigkszos¢

sedziow pochodzi z wyboru poprzednich koalicji.
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4. Pigciu wybranych przez nowg parlamentarng wigkszos¢ s¢dziow zostato bezpodstawnie odsunigtych
od orzekania wskutek arbitralnej decyzji przewodniczacego Trybunatu Konstytucyjnego, pana
profesora Andrzeja Rzeplinskiego. Jego polityczne ambicje sg dzi§ najwigkszym zagrozeniem dla
niezawisto$ci Trybunalu, a takze rownowagi wiladz: sadowniczej, ustawodawczej i wykonawczej

w Polsce.

Sedzia, ktorego obowigzkiem jest bezstronno$¢, deklaruje si¢ jako sympatyk opozycyjnej Platformy
Obywatelskiej i zachowuje si¢ jak polityk. Zostal nawet uhonorowany jako ,,polityk roku” przez
srodowiska zwigzane z poczytnym w Polsce tygodnikiem. Na sali posiedzen parlamentu otwarcie
naradza si¢ z politykami opozycji. Krytykuje postepowanie prezydenta i parlamentarnej wigkszosci.
Wystepujac jako Prezes Trybunalu w mediach publicznie sugerowal kierunek rozstrzygnigcia
w sprawie dotyczacej zgodno$ci z Konstytucja ustawy o Trybunale Konstytucyjnym, zanim zapadt

wyrok, a nawet przed rozprawa.

Szanowny Panie Przewodniczacy,

Troska polskiego rzadu jest dzi§ przywrdocenie ladu prawnego, zapewnienie wlasciwego
funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego, a przede wszystkim jego pluralizmu. Jest to wyrazem
glebokiej wiary rzadu w zasady demokratycznego panstwa prawa. Ufam, ze dzigki przekazanym
przeze mnie informacjom znajdziemy w Panu sojusznika w tych staraniach.

Polska jest suwerennym i demokratycznym krajem, dlatego prosz¢ na przyszto$§¢ o zachowanie
wigkszej powsciagliwosci w pouczaniu 1 upominaniu parlamentu oraz rzadu suwerennego,
demokratycznego panstwa. Nawet jesli Pan — jako przedstawiciel lewicy — rozni si¢ z nami ideowo.

Byloby mi bardzo mito gosci¢ Pana w Polsce i odpowiedzie¢ na ewentualne pytania.

Z wyrazami szacunku

Zbigniew ZIOBRO



